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Introducere

Mai intai precizez cé blana, cozile si penele din subtitlu nu
apartin aceluiasi animal. Oase de animale fantastice inca
nu s-au descoperit, iar daci s-au descoperit totusi, se vede
cé arheologii le tin numai pentru ei. In compensatie, o coadi
poate fi de peste, dar si de patruped sau de pasére. Nu stiu
ce ofera alte carti, dar dupé lectura acestui volum, cititorul
nu le va mai confunda niciodata intre ele.

Mi-am propus sa studiez cu mijloace arheologice interac-
tiunea dintre persoane umane si, daca se poate spune asa,
persoane non-umane in preistorie si Antichitate si sa
demonstrez cd animalele au fost un catalizator major al dez-
voltarii noastre cognitive si emotionale. Am creat deci niste
portrete arheologice ale eroilor mei bazidndu-m4a pe rama3 -
sitele lor si pe reprezentarile de pe toate categoriile de arte -
facte gasite sub pamant, de la basoreliefuri la cesti. Dincolo
de capitolul introductiv despre arheozoologie, am organizat
textul pe capitole dedicate cite unei specii (ciine, cal, pisica,
urs, arici) sau unei categorii de animale (unul despre pasari,
altul despre pesti si mamifere acvatice). Capitolele le-am
impartit pe perioade istorice, apoi pe zone geografice —
aceeasi abordare scolédreascd, din acest punct de vedere in
orice caz, ca in volumul care preceda aceasta investigatie
numit Arheologia iubirii. Sigur ci se putea structura cartea
pe teme: animale in spatiul funerar, in razboi, in religie si
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tot asa. Ar fi fost o0 abordare la fel de legitima, si chiar mai
sofisticatd, dar poate si mai antropocentrica. Or, eu vreau sa
inteleg ariciul, de pild4, in intreaga lui complexitate, caut
sa obtin un interviu arheologic cu balena si asa mai departe.
Precizez ca aceste capitole se pot citi, la o adic4, in orice or-
dine — exact ca in cazul unui roman modern.

S-au scris destule carti cu titluri de genul Animalele in
Antichitate. In majoritatea cazurilor, ele discutd doar sursele
scrise, bogate, nu-i vorb4, si cel mult le ilustreazéa cu cateva
fotografii de mozaicuri imbietoare. Sper sa arat in paginile
care urmeazéi cd sursele arheologice sunt, de fapt, de o
bogéatie comparabila. Cat despre preistorie, pentru ea, evi-
dent, nu avem alte surse decat rezultatele sapaturilor. E
vorba de citeva zeci de mii de ani in care homo sapiens a
devenit practic ceea ce este azi, fara sa lase in urma inscrip-
tii, cronici, vreun jurnal sau vreun e-mail. Iar in aceasta pe-
rioad4, vietuitoarele din codri, din helesteie si mai apoi din
ograzi sunt de o importanta coplesitoare pentru felul in care
oamenii au ajuns sa vada societatea, zeii si moartea. Aceste
animale sunt printre unitétile semantice esentiale cu care
ne-am construit lumea. Ele alcituiesc primul si, pané in epoca
modern4, cel mai important alfabet simbolic extern de care
s-a servit omul.

E greu azi sé pui in discutie convingerea cd omul e cul-
turd, iar animalul e naturi. Ea pare de la sine inteleasa. Ni
s-a reamintit in diferite forme, de mii de ori, opozitia neta
intre om si animale si, la urma urmei, o asemenea pozitie
justifica etichetarea fiarelor si a dobitoacelor drept resurse
care pot fi exploatate, dupa cum si sélbaticii trebuie, nu-i
asa?, civilizati. Inss intre om si animal nu existé, de fapt, o
falie, sau, daci existé, ea este pe de-o parte recentd, iar pe
de alta, nu cea dintre cultura si natura, ci aceea dintre im-
paratul nebun si sfetnicii lui. In preistorie si in Antichitatea
pagand nici nu existd aceasta distinctie triumfalistad intre
om si animal. Cum am putea aduce din nou aceste doua cate-
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gorii impreuna? Ca sa ilustreze ce ar putea insemna o meta-
fizica a unitatii tuturor lucrurilor, Peter Sloterdijk citeaza
undeva, mai in glum4, mai in serios, o poveste indiand. Unui
guru i se aduce vestea c& unul din discipolii lui a murit muscat
de sarpe. in‘geleptul cugeta putin si apoi spune: ,Acest om
probabil ca nu a iesit in intAmpinarea serpilor cu o dragoste
farda margini“.

In paginile care urmeazi nu propoviduiesc iubirea fata
de animale. Sunt, bineinteles, de partea lor, dar scopul meu
nu e si arat nici ce dragalase sunt, nici ce prost le-a tratat
omul cel rdu, nici s formulez in mod radical drepturile lor.
Volumul nu este nici un album al animalelor de companie
preistorice si antice (asta ar fi fost ispita suprema). Incerc
mai degraba si scriu un eseu de arheozoologie socialé, ca
sé pot pricepe atitudinile indivizilor si ale comunitatii fata
de aceste vietuitoare. Inevitabil, pe alocuri, si mai ales in
capitolele despre ciini, pisici si cai, voi vorbi despre afectiu—
nea omului pentru aceste fiinte (agsa cum o surprindem ar-
heologic, desigur).

Dar miza este sd aflim cum iti schimb4a intreaga viata
afectiunea pentru ele. Si cum iti schimba interactiunea cu
ele categoriile in care gandesti, care la randul lor influen -
teaza direct calitatea vietii tale. As putea chiar vorbi aici
de zooontologie doar pentru a putea scrie ,,000“ in interiorul
unui cuvant roménesc fara a intra la puscarie. Dar se inte -
lege si fara sd ne apucdm si inventadm terminologie ca e
vorba de faptul cd substanta omului si traiectoria lui istorica
datoreaz& mult animalelor.

In arheologia animalelor, numité frecvent arheozoologie,
asa cum a fost practicata traditional, e vorba aproape mereu
de cele domestice crescute pentru hrané. Acest tip de studiu
este important, dar s-a facut destul — s-a facut prea mult.
Eu, oricum, nu am simtit cd-i pot adduga ceva. In plus, ideea
cd animalele au avut o contributie esentiala la faptul ca
am devenit ceea ce suntem pentru ca ne-au oferit proteind
alimentara e cu siguranté formularea cea mai de jos a acestei



contributii. Asa ca aspectele culinare raméan periferice pen-
tru mine in acest volum. M3 intereseazé aici animalele ca
resursa simbolicd, nu ca resursa fizicd. As vrea si aflu cum
erau ele conceptualizate in sfera funerari sau in arta reli-
gioasd, nu cum erau gétite; cum au influentat evolutia cul-
turald a omului, nu ce unelte sau arme sau podoabe se
confectionau din oasele, coarnele, coltii lor.

Evident ca atat bucéataria, cat si atelierul influenteaza
spiritualitatea. Totusi, cum scrie Lévi-Strauss, speciile de
animale sunt importante, din punctul de vedere al totemis-
mului si nu numai, nu pentru ca sunt bune de mancat, ci
pentru ca sunt bune de gandit (bonnes ¢ penser). E usor de
inteles de ce s-a argumentat apoi, in mod similar, cd anima-
lele din pictura rupestra paleolitici erau alese nu din primul,
ci din al doilea motiv, si antropologul francez insusi sugereaza
ca, pentru instrumentarea rationala a lumii (si deci a ordinii
sociale), modelul cel mai la indeméana pentru gandirea omu-
lui vechi era cel al animalelor, cu ale ciror imagini se putea
popula un intreg univers mental. Mancarea nu e chiar totul.
De altfel, pentru majoritatea oamenilor, in preistorie si in
Antichitatea clasicé, dieta era in principal vegetarian4;



Fig. 1. Papirus pictat gasit la Teba, sec. 13-12 a.Chr.; 13x59 cm
(detaliu). British Museum.

carnea era un lux. Probabil c&d Lévi-Strauss a sacrificat, in
numele unei formule memorabile, ceva adevar. Dar uneori
e mai bine si mergi pe mana unuia care mécar vede lucrurile
in ansamblul lor, chiar cu unele imprecizii, decat pe méana
celor care cantaresc si mésoara si au dreptate doar pe buca-
tele. Cum spune proverbul arab — tirania pisicilor e mai
buna decat justitia soarecilor.

Accentul e pus deci in carte pe partea nepragmatic4,
non-functionalad a relatiei omului cu animalele, o parte
esentiald a acestei relatii. Nici de méincare, nici de unelte,
nici de profit nu e vorba intr-un papirus egiptean acoperit
cu desene cdndva in secolul 12 a.Chr. Acolo, o orchestra cu-
prinde un mégar cantand la harp4, un leu cu lird, un crocodil
(tot in douad picioare) cu un fel de 14uté, o maimutéi cu flaute
tinute vertical, pentru ca nici n-ar avea loc sa le tiné ori-
zontal. Dedesubt, o pasére se suie pe o scara intr-un pom,
dar in frunzis giseste un hipopotam culegand fructe intr-un
cosulet. La fel esueaza si incercarea de a intelege, intr-o
paradigma strict economica sau gastronomicd, morméantul
de acum 12.000 de ani descoperit in Israel, in care se afla o fe-
meie in varstd — saman, poate — ingropaté cu 50 de carapace
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de testoasa si parti de mistret, vultur, leopard, bour si doi
jderi (dar si cu o lab& a piciorului de om).

Am ales asadar sé las la o parte (aproape) cu totul din
acest volum animalele crescute pentru carne. Vreau sé vad
in animale altceva decat o sursa de hran4, si in general as
vrea si vad altceva decat e de la sine inteles. In parabola
lui Eco despre cum ajungem la cunoastere, Kant e confruntat
cu un ornitorinc (de care Europa a luat cunostinté, cu nein-
credere, abia in ultimii ani ai vietii filozofului) si trebuie,
cumva, si-l categoriseascd. Din multe puncte de vedere, ani-
malele pe care noi le considerdm banale, de la sine intelese,
ar trebui s redevind in ochii nostri ca ornitorincii pentru
europeni la anul 1800: o alcétuire plind de mistere. Trebuie
neapdrat privit dincolo de ideea ca animalul e o potentiala
friptura. Celor care cred ci arheozoologia inseamna doar sa
descoperi resturile unei supe de pui intr-o groapa medievala
de resturi menajere le-as reaminti ca misiunea Apollo 15 a
lasat in urmé& pe Luna pana de soim cu care comandantul
ei a ficut experimentul ciocanului care cade, in absenta at-
mosferei, cu aceeasi viteza ca pana.

Barbara Cassin, editand in 1998 un volum numit L’ani-
mal dans UAntiquité, il prefata evocandu-i pe piratii care
incearca, in mit, sa-1 omoare pe Dionysos si pe care zeul i
transforma in delfini. Unele surse antice — Filostrat, de
pilda — subliniaza c& oamenii rai devin astfel animale bune.
Punénd o carte despre vietéti non-umane sub semnul gene-
ros al acestei ciudate mantuiri prin animale, filozoafa fran-
cezd invitd gandirea moderna s& anuleze clivajul cu gdndirea
anticd, méicar in jurul acestei teme.

Cum as putea prefata acum aceasta carte despre arheologia
animalelor? Recunoscand niste datorii. Cele mai mari datorii
ale noastre sunt faté de cartile citite in copilérie, in cazul
dsta vechea Faund a Romadniei a lui Ion Simionescu si apoi

Fig. 22 Muzeul Etrusc Villa Giulia, Roma, in 2007. Foto: autorul.
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Familia mea si alte animale, a lui Gerald Durrell, tradusa
in roméneste in anii ’8o. In facultate am avut senzatia ne-
lamurité ca asa ceva as visa sa scriu si eu, citind Jocelyn
Toynbee, Animals in Roman Life and Art, o carte de o eruditie
comparabild cu a fratelui ei mai celebru, Arnold Toynbee
(care mé tem insa cé, pe probleme de istorie romand, trebuia
mereu sa-si sune sora). Pe 1anga mentionarea acestor carti
totusi, as mai zice ci la Gordion, langa Ankara, am desco-
perit, in timpul unui santier, cranii de cadmila a caror forma
bizara m-a stupefiat. De-o parte si de cealalta a unuia din
ele erau, in pdmént, canini de tigru sau leu. S4 fi provenit
de la decoratia fraielor sau a seii acestei cdmile din seco-
lul 13?! Cel putin asa mi-a sugerat, acolo, un etnograf. Ca
veni vorba, in Roménia nu se cunosc oase de cdmild romane,
doar vreo doua, ratacite, din Dobrogea bizantina, si o desco-
perire din 2008 de oase de la cel putin sase cimile, de pe la
anul 1700, la Agighiol! Si, uite asa, parca vrei si afli mai
multe, mai intéi pentru tine, apoi si pentru altii, care, bine-
inteles, n-au nici o vina.

Sintezele lipsesc adesea in arheologie, in arheozoologie
chiar mai mult decat in alte subdomenii ale disciplinei, iar
acolo unde existd, ele se adreseaza rareori publicului larg.
In Romania in orice caz lipsea o asemenea lucrare, nu insé
si interesul pentru ea. Unul din motivele pentru care e greu
sa faci popularizarea stiintei — cu atat mai mult cand e vorba
de catei si mate — este teama cé te vor citi si specialistii (o
team4, de altfel, nefondata) si vor declara cé nu esti serios.
De aceea, simt cé trebuie sa declar incé de la inceput ca sunt
serios, adicd am petrecut o ord intreaga intr-o cusca de ciine.
Am confectionat-o din placi de PAL captusite pe interior cu
polistiren si, inainte s& i-o dau in folosintd cainelui (nu
mentionez numele si rasa ca sd nu par cad implor simpatia
cititorului), am simtit ca trebuie s-o testez. Induntru era
cald iarna si racoare vara, ca intr-o carte.

Le multumesc celor care m-au ajutat cu informatii sau publi-
catii greu de procurat: Felix Marcu, David Reese, Eugen
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Ciurtin, Florentina Ghemut, Nadja Pollath, Alexandra Litu,
Cristina Douglas, Stefan Colceriu si Magdalena Stefan.
Marius Ifrim si Adrian Dumitru au facut (ca si altadata)
observatii pe marginea intregului manuscris. Mi-a folosit tare
si lectura extrem de competentd a unui binefdcdtor anonim.
Multumesc redactorului de carte, Adina Saucan, care m-a
ajutat cu real profesionalism sa pregatesc textul si ilustra-
tiile pentru tipar. Studentii mei de la Universitatea ,,Ovidius“
din Constanta m-au ascultat, bright-eyed and bushy-tailed,
vorbind despre arheologia animalelor. Le sunt recunoscdtor
tuturor, si mai ales Lidiei Bodea, pentru sprijinul extraordi-
nar oferit acestui text in diferite faze ale istoriei lui.



1. Gradina zoologicd de buzunar

In care vrabia nu viseaza malai —
vrabia viseaza diversitate

Inainte de a discuta in acest capitol cateva probleme de teo-
rie si metoda, chipurile mai subtile, trebuie mai intai sa ne
convingem cé existd materialul pe baza caruia sa ne batem
capul cu asa ceva. Spontan, oricine banuieste cé arheologia
are de oferit ceva informatii despre viata animalelor alaturi
de oameni, dar vede probabil aceste informatii, cum ziceam
in primele pagini, ca fiind limitate la animalele domestice,
crescute de om in special pentru hrana. E o greseala de per-
ceptie pe care insisi arheozoologii o perpetueazi, din pécate,
discutand adesea exclusiv tocmai acest subiect. In realitate,
este greu de intuit diversitatea speciilor descoperite si a con-
textelor in care se gésesc ele — si deci si varietatea perspec-
tivelor asupra relatiei om—animal care devin astfel posibile.
Si atunci, ca o prefata la portretele arheologice de animale
care urmeazd, in care vom intoarce pe toate fetele asemenea
dovezi, voi oferi deocamdata cateva exemple care vorbesc de
la sine si care sunt menite doar si arate ca materialul care
ne sta la dispozitie e, de fapt, vast. Mai exact, suficient de vast
ca si se scrie o enciclopedie in 12 volume, nu aceasti carte.

Una din cele mai vechi iInmorméantari ale unui om cu un ani-
mal dateaza de acum cel putin 15.000 de ani: alaturi de un
adult a fost depusi o vulpe, la 'Uyun al-Hammam (Iordania).



